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INCELENEN KARARIN
MAHKEMESI : ... Bolge Adliye Mahkemesi 1. Hukuk Dairesi

Taraflar arasinda ilk Derece Mahkemesinde gdriilen ve istinaf incelemesinden gecen ortak
cocugun soyadinin veldyet hakkina sahip annenin soyadi ile degistiriimesi davasinda
verilen karar hakkinda yapilan temyiz incelemesi sonucunda, Dairece Bdlge Adliye
Mahkemesi kararinin bozulmasina karar verilmistir.

Bolge Adliye Mahkemesince bozmaya uyularak yeniden yapilan yargilama sonucunda;
davanin kabulline karar verilmistir.

Bolge Adliye Mahkemesi karari daval ... vekili tarafindan durusma istemli temyiz
edilmekle; kesinlik, siire, temyiz sarti ve diger usul eksiklikleri yoninden yapilan 6n
inceleme sonucunda, temyize konu edilen kararin niteliginin durusma istenilebilecek
davalardan olmadigi anlasiimistir.

6100 sayilh Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun (6100 sayili Kanun) 369 uncu maddesinin
ikinci fikrasi uyarinca durusma istedinin reddine, temyiz dilekgesinin kabull ile
incelemenin dosya Uzerinde yapilmasina karar verildikten sonra Tetkik Hakimi tarafindan
hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi distintldi:

I. DAVA

Davaci vekili dava dilekcesinde; evlilik birligi icerisinde 12.07.2012 tarihinde dogan ...'nin
veldyetinin bosanma sonrasinda kendisine verildigini, ortak gocugun halen 6grenci olup
soyad: farklihgindan dolayi gerek resmi kurumlar gerekse 6zel kurumlar nezdinde tim
islemlerde zorluk yasadigini, bu zorluklarin asiimasi igin her islemde kendi cocugu
oldugunu belgelemek zorunda kaldigini, ayrica bu durumun g¢ocugun (izerinde geri
dondurilmesi zor psikolojik sorunlar yaratabilecedini, gocugun Ustlin yararinin gozetilerek
soyadinin kendi soyadi olan ... olarak degistirilmesine karar verilmesini talep ve dava
etmistir.

II. CEVAP
Davali vekili stiresinde verdigi cevap dilekgesinde; davanin reddini istemistir.

I11. ILK DERECE MAHKEMES]I KARARI
ilk Derece Mahkemesinin 28.09.2021 tarihli ve 2020/317 Esas, 2021/457 Karar sayili
karariyla davanin reddine karar verilmistir.

IV. ISTINAF
A. istinaf Yoluna Basvuranlar



IV. ISTINAF

A. istinaf Yoluna Basvuranlar

ilk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karsi siresi icinde davaci vekili
istinaf basvurusunda bulunmustur.

B. Gerekce ve Sonug

Bolge Adliye Mahkemesini 13.12.2021 tarihli ve 2021/1375 Esas, 2021/1349 Karar sayili
karariyla; davacinin istinaf bagvurusunun kismen kabulline, gerekcenin dlzeltilmesine,
davacinin dider istinaf taleplerinin ise reddine; Ilk Derece Mahkemesi kararinin
kaldirlmasina, hikimde ayrica degisiklik yapilmadigindan hikmiin aynen muhafazasina
karar verilmistir.

V. BOZMA VE BOZMADAN SONRAKI YARGILAMA SURECI

A. Birinci Bozma Karari

1.Bdlge Adliye Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karsi stiresi icinde davaci vekili
temyiz isteminde bulunmustur.

2.Dairenin 21.02.2022 tarihli ve 2022/569 Esas, 2022/1556 Karar sayili karariyla ilk
Derece Mahkemesince davanin reddine karar verildigi; davaci tarafindan istinaf yoluna
basvurulmasi (zerine Bdlge Adliye Mahkemesince davacinin istinaf talebinin gerekge
yoninden kabuliine, sair yonlerden reddine, Ilk Derece Mahkemesi kararinin
kaldirilmasina karar verildigi; 6100 sayili Kanun'un (6100 sayili Kanun) 353 tincli maddesi
geregince yeniden karar verilmesi gerekmekte ise de; hiikimde ayrica bir degisiklik
yapllmadigindan hikmiin aynen muhafazasina karar verildigi, buna gore; Boélge Adliye
Mahkemesince hem Ilk Derece Mahkemesi kararinin kaldirimasina hem de hiikmin
aynen muhafazasina karar verilmesinin hilkmi kendi icinde cgeliskili hale getirdigi ve bu
sebeple hikmiin bozulmasi gerektigi belirtilerek Bolge Adliye Mahkemesi karari
bozulmustur.

B. Ikinci Bozma Karari

1.Bozmaya uyan Bdlge Adliye Mahkemesince verilen 21.04.2022 tarihli ve 2022/399
Esas, 2022/562 Karar sayil karar ile davanin reddine karar verilmis; karara karsi slresi
icinde davaci vekili temyiz isteminde bulunmustur.

2.Dairenin 22.09.2022 tarihli ve 2022/6501 Esas, 2022/7295 Karar sayili karari ile 6zetle
Anayasa Mahkemesinin bir kisim bireysel basvuru kararlari sonrasinda Dairece hakli
sebep bulunmasi ve klicliglin ylksek vyararinin gerektirmesi halinde velayet hakki
kendisine birakilmis olan annenin gocugun soyadinin degistiriimesini talep edebileceginin
kabul edildigi; somut olayda, dosya icerisindeki bilgi ve belgelerden cocugun Ustlin yarari
acisindan yukaridaki aciklamalar bir bitin olarak degerlendirildiginde davanin kabulii
gerekirken, yanlis ve yanilgilh degerlendirmelerle davanin reddine karar verilmesi dogru
gorulmedigi belirtilerek Bolge Adliye Mahkemesi kararinin bozulmasina karar verilmistir.

C. Bolge Adliye Mahkemesince Bozmaya Uyularak Verilen Karar

Bozmaya uyan Bélge Adliye Mahkemesince yukarida tarih ve sayisi belirtilen kararla;
davanin kabulline, ortak ¢ocuk ...'nin nlfus kayitlarindaki "KALAYCI" olan soyadinin "..."
olarak dulizeltiimesine karar verilmistir.

VI. TEMYiZ
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Al ICHYIZ TOIUTId Ddsvulalllial
Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karsi slresi igcinde daval ... vekili
temyiz isteminde bulunmustur.

B. Temyiz Sebepleri

Davali ... vekili; cocugun soyadinin degistiriimesinde Ustiin yarar bulundugu kanisina
ulasmanin acik¢a hukuka ve hakkaniyete aykiri oldugunu, cocugun goriisme sirasinda
yonlendirilmis olabilecegine dair uzman raporunda tespite yer verildigini, annenin kizlik
soyadiyla (ivey babanin soyadinin akrabalik sebebiyle ayni oldugunu belirterek kararin
bozulmasini talep etmistir.

C. Gerekcge

1. Uyusmazlik ve Hukuki Nitelendirme

Uyusmazlik; ortak cocugun soyadinin veldyet hakkina sahip annenin soyadi ile
degdistirilmesinin gcocugun Ustlin yararina olduguna ve davanin kabulli gerektigine y6nelik
bozma ilamina uyularak verilen kararin hukuka uygun olup olmadigi noktasinda
toplanmaktadir.

2. Ilgili Hukuk

Tlrkiye Cumhuriyet Anayasasinin 10 uncu ve 20 nci maddeleri, 41 inci maddesi ile 90 Inci
maddesi; 1 Nolu Protokol ile insan Haklari ve Ana Hirriyetleri Korunmaya Dair
Sbézlesmeye Ek 7 Nolu Protokol 5 inci maddesi; Anayasa Muhakemesinin 08.12.2011
tarihli ve 2010/119 Esas, 2011/165 Kanun sayil iptal karari; 6100 sayih Kanun’un 369
uncu maddesinin birinci fikrasi, 370 inci maddesi, 371 nci maddesi.

3. Dederlendirme
1.Temyiz olunan nihai kararlarin bozulmasi 6100 sayili Kanun'un 371 inci maddesinde yer
alan sebeplerden birinin varligi halinde mimkudnddr.

2.Temyizen incelenen Bolge Adliye Mahkemesi kararinin bozmaya uygun oldugu, kararda
ve kararin gerekgesinde hukuk kurallarinin somut olaya uygulanmasinda bir isabetsizlik
bulunmadigi, bozmaya uyulmakla karsi taraf yararina kazanilmis hak olusturan yo6nlerin
ise yeniden incelenmesinin hukuken mimkin olmadigi anlasiimakla; temyiz dilekcesinde
ileri stirtlen nedenler kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gértlmemistir.

VII. KARAR

Aciklanan sebeple;

Davali ... vekilinin yerinde goériilmeyen tlim temyiz itirazlarinin reddi ile usul ve kanuna
uygun olan kararin ONANMASINA,

Asadida yazili temyiz giderinin temyiz eden davali ... Kalayciya yiikletiimesine,

Dosyanin ilk Derece Mahkemesine, kararin bir dérnedinin Bélge Adliye Mahkemesine
gbnderilmesine,

15.03.2023 tarihinde oy birligiyle karar verildi.



